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Kvinnor behéver ett mdlmedvetet raseri. Och virlden behéver
kvinnornas mdlmedvetna raseri. Jag hoppas att denna bok
kan bidra till att skapa bade lite mer raseri och lite mer mal-
medvetenhet."

Sa skrev feministen, psykologen, kriminologen och poeten
Kjersti Ericsson, ndar hennes bok Sastre, kamerater! forst kom
ut. Det var en bok som fick stor betydelse fér feminister da.
Darfor ar vi sarskilt glada att i var serie Historiska feministiska
texter i nyutgdva kunna ge ut ett utdrag ur den boken, for
forsta gdngen 6versatt till svenska.

Vi har valt kapitlet om familjen, for vi tror att kunskapen om
familien som samhdillsinstitution ar sarskilt viktig att sprida
vidare idag. Nu anvander ju flera politiska partier allt oftare
familjen just utifrdn de kvinnofortryckande funktioner som
Kjersti Ericsson beskriver i texten, samtidigt som forestall-
ningen om familjen som frivillig karleksgemenskap kanske
ar starkare an nagonsin.

Sa for att vi ska kunna bekdampa det vaxande kvinnofortrycket
behover vi kunskapen om knuten ddr det ekonomiska, poli-
tiska och ideologiska fortryckets tradar I6per samman.
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Familjen dr ocksd avgorande
for att socialisera in nya
mdnniskor i en 'sjélvklar’

och naturlig’ hierarki,

och dirmed gora existensen
av sddana over- och
underordningsstrukturer
till ndgot lika 'sjalvklart’

och 'naturligt’.
)



~ KNUTEN
DAR TRADARNA
LOPER SAMMAN

amiljeinstitutionen dr knuten
ddr manga av tradarna 16per
samman. Familjen spelar en
nyckelroll i uppratthallandet
av kvinnof6rtrycket. Det betyder
inte att vi bara kan "avskaffa"
familjen, s ar vi kvitt eldndet.
Men familjen "organiserar” de
kvinnofortryckande mekanismer-
na i samhillet, och déljer dem
bakom ideologin om en frivillig
karleksgemenskap.

Inom familjen sker en del av
det arbete som dr nodvandigt for
att aterskapa arbetskraften. Och
just for att det sker i familjen,
framstar det som nagot kvinnor-
na gor enbart for sig sjilva och
sina ndrmaste. Darfor arbetar de
hért och villigt utan materiella
beloningar.

I familjen vardas gamla och
sjuka, manniskor som i kapitalis-
mens dgon dr "socialt avfall’, en
ren utgiftspost som inte ger na-
gon form av avkastning. Genom
att familjen (kvinnorna) tar sig

an dem, slipper kapitalet att be-
tala, samtidigt som man slipper
den upprorande synen av hjilp-
16sa minniskor som ligger och
dor pé gatorna. Aven detta upp-
nas genom att mobilisera kvinnor-
nas offervilja, engagemang och
omsorg gentemot sina egna. Det
arbete hon gor, blir ddrmed na-
got bortom all ekonomisk berak-
ning.

Familjen tar hand om "buffert-
funktionen": Nér offentliga tjans-
ter minskas eller blir for dyra kan
kvinnan ersétta dem med sitt eget
arbete. Om familjens inkomst
minskar, antingen pa grund av
lonesankningar eller arbetsloshet,
kan kvinnan, atminstone delvis,
kompensera for inkomstbortfallet
genom eget obetalt arbete. Pa s&
satt marks inte foljderna av de
kapitalistiska kriserna lika tydligt
som de skulle annars.

Familjen gor ocksa kvinnan till
en "tillaggsarbetskraft" som for-
utsitter en "huvudforsorjare”. Dér-



med blir hon extra billig arbets-
kraft pa arbetsmarknaden. Det
ar inte bara kvinnor som faktiskt
har en "huvudférsorjare” som blir
extra billig arbetskraft. Alla kvin-
nor blir det, antingen de bor en-
samma, med en man eller med
en kvinna, och oavsett om de har
nagon att forsorja eller inte.

Detta lagger ocksa en ekono-
misk press pa kvinnor att leva i
familjerelationer, eftersom det ar
ndstan omdijligt att forsorja sig
sjalv och eventuella barn pa en
kvinnas 16n. Det sdkerstiller att
sd& manga kvinnor som mojligt
lever inom den institution dér
mannen uppnar de mest uppen-
bara och direkta fordelarna av
kvinnofortrycket. I familjen ar
den uslaste man "6verhuvud".
Han kan vara noll i samhillet for
ovrigt, men i familjen far han sin
beloning. Och blir ddrmed lite

amiljen ar forst och framst en
ekonomisk enhet. Detta var
tydligare forr i tiden dn det ar
nu. I kapitlet om hushéllsarbe-
tet (i boken) skrev jag om hur
kapitalismen separerat hushalls-

mindre instdlld pa att fordndra
systemet.

I familjen sker ocksé en central
del av socialiseringen av nya
generationer av "kvinnliga" och
"manliga” minniskor. Allt doljs
av en ideologisk sloja som gor
familjen till nagot heligt och upp-
hojt: resultatet av tva méanniskors
omsesidiga kirlek och frivilliga
beslut att dela livet med varandra
for att det ar den hogsta mansk-
liga lyckan. Beskrivet pa detta stt
framstir det som en ondsint
konspiration. Det ar det sjélv-
klart inte. Familjeinstitutionen,
som vi kidnner den idag, dr resul-
tatet av en lang, historisk utveck-
lingsprocess, dir bade ekono-
miska, sociala och ideologiska
forhéllanden har péverkat. Den
historien ska jag inte ga in pa sér-
skilt hdr, utan koncentrera mig
pa familjens funktion idag.

arbete och produktion, som tva
olika arbetsformer som blir ut-
forda inom olika institutionella
ramar. Det var nog skillnad mel-
lan hushallsarbete och produk-
tion forr ocksa. Men bigge delar-



Om familjens inkomst minskar, antingen

pa grund av [6nesdnkningar eller arbetsloshet,

kan kvinnan, dtminstone delvis, kompensera for
inkomstbortfallet genom eget obetalt arbete. Pa sa satt
marks inte foljderna av de kapitalistiska kriserna
lika tydligt som de skulle annars.

na dgde ofta rum inom familjen.
Och husmodern hade uppgifter
som direkt och indirekt ingick i
produktionen. Pa gardarna del-
tog hon i gardsarbetet, och dar
det fanns tjanstefolk (dven i hant-
verkarfamiljer) var det hon som
hade ansvaret for det hushalls-
arbete som var nodvandigt for
att tjanstefolket skulle fa det de
behovde for sitt levebrod.

Att skillnaden mellan hushalls-
arbete och produktion blir mer
oklar ndr bagge dger rum inom
samma institutionella ramar av-
speglas i den diskussion som pa-
gar bland bondekvinnor idag.
Kvinnor inom jordbruket vill ha
status som bonder, inte som
"hustrur”. Men vilken grund ska
de basera kravet pa sadan status
péa? Vad av allt det arbete som ut-
fors pa en gard dr en nodviandig
del av produktionen? Och vad ér
"hushéllsarbete"? Nar bondmoran
lagar mat till dem som jobbar pa
dkrarna, ar hon di chef for en
lunchmatsal eller en hemmafru?
Det finns olika dsikter har. Men
hela diskussionen skulle vara

otdnkbar om den 6verfordes till
industriarbete.

Familjen som ekonomisk enhet
var ocksa tydligare forr, eftersom
familjen inte hade samma sociala
och kinslomissiga funktioner
som idag. I de feodala byarna pa
landsbygden var familjen mer en
arbets- och dverlevnadsenhet dn
en kinslomissig enhet, hivdar
Frones (1981). De kidnslomassiga
banden mellan makar och mellan
foraldrar och barn var inte lika
starka som de ir nu, och det kol-
lektiva landsbygdslivet uppfyllde
manga av de behov av social
samvaro, narhet och anknytning
som familjen uppfyller idag.

Att familjens ekonomiska funk-
tion dr mindre tydlig idag 4n tidi-
gare betyder inte att den har for-
svunnit. Kapitalismens utveck-
ling har lett till att en del ekono-
miska uppgifter har tagits bort
fran familjen. Men det finns till-
rackligt mycket kvar! Det ar bara
att se till hur stor del av samhillets
samlade arbete som fortfarande
utfors inom familjens ramar.
Tidsanvandningsundersokningen



Att familjens ekonomiska funktion dr mindre tydlig
idag an tidigare betyder inte att den har forsvunnit.
Det dr bara att se till hur stor del av samhiillets

samlade arbete som fortfarande utférs

inom familjens ramar.

1972 beridknade att antalet tim-
mar som las ner pa arbete i hem-
met var en femtedel fler dn de
som anvéindes pa avlonat arbete.
En fransk undersokning fran
1975 beridknade att antalet tim-
mars arbete som utférdes i hem-
met var 30 % fler dan det totala
antalet timmar som anvindes till
lonearbete (angivet i Scott, 1984).
Siffrorna kan ha férandrats myck-
et. Men det star likval klart att
familjen fortfarande har viktiga
ekonomiska uppgifter.

Vad dessa uppgifter bestar av
har jag skrivit om tidigare: det
handlar om arbete som &r nod-
vandigt for att dterskapa arbets-
kraften, det handlar om att ta
hand om de ménniskor som ur
kapitalets synvinkel ar "socialt

sloseri”, och det handlar om vad
jag har kallat "buffertfunktionen”.*
Eftersom samhallet dr organiserat
enligt principen om privat for-
sorjning (aven om det jamkas lite
med genom sambhilleliga sociala
trygghetssystem), far familjen
ocksa uppgiften att vara den
"naturliga” forsorjningsenheten.
I dagens krisdrabbade Belgien
kommer det bland annat till ut-
tryck i att myndigheterna vill
sinka arbetsloshetsersittningen
for arbetslosa som ér gifta eller
sammanboende med en person
som yrkesarbetar.

Under de senaste tio aren har
viktiga forandringar skett i familje-
monstret. 1950-talets idealfamilj,
med en yrkesarbetande pappa, en
hemmavarande mamma och tva

* Familjens "buffertfunktion” har blivit allt
tydligare genom den politik som forts i Sverige
under senare dr. I takt med nedskdrningar i
offentlig vard och omsorg har allt mer arbete
hivats in i familjen, huvudsakligen pa kvinnan,
som obetalt hushdlls- eller omsorgsarbete.
Enligt Socialstyrelsen (2020) star anhiriga for
tva tredjedelar av all omsorg till personer Gver
75 dr (som inte har plats pa allt farre dldre-
boenden). Socialstyrelsen anger att cirka 1,3
miljoner svenskar ger omsorg till nérstdende,
och de som stdr for omsorgen dr oftare kvin-
nor. Andra studier har visat att kvinnor dess-

utom oftare star for den vardagliga omsorgen,
medan mdn mer gor punktinsatser. For allt
fler kvinnor har den vixande anhérigom-
sorgen (pa grund av anhdérigs dlder, funk-
tionsnedsdttning, sjukdom etc) lett till att
kvinnorna har gatt ner i arbetstid, sagt upp
sig eller gatt i pension i fortid for att orka,
med de ekonomiska svirigheter som det
medfort for kvinnorna. Den buffertfunktion
som familjen som samhdllsinstitution har,
dr dirmed hogst pataglig idag, men den
diskuteras dnda inte som den buffertfunk-
tion som det faktiskt handlar om.



eller fler barn, har krympt till en
minoritet. Kvinnorna har gétt ut
till yrkesarbete i stor skala. Anta-
let skilsméssor har 6kat och sam-
manboende utan offentliga pap-
per har blivit vanligt. Att bogar
och lesbiska lever oppet tillsam-
mans dr vanligare dn tidigare.
Antalet ensamf6rsorjare, huvud-
sakligen kvinnor, har ocksa okat.
En del séger att familjen haller pa
att upplosas.

Nar det giller familjen som
ekonomisk enhet stimmer det i
alla fall inte. Familjen &r fortfa-
rande ett privat forsorjningssys-
tem, och en enhet diar obetalt
arbete utférs. Kvinnor som éar
ensamforsorjare har inte "upp-
16st" familjen, for den forsvinner
inte &ven om mannen forsvinner.
Det enda som hander ar att kvin-
nan limnas ensam med uppgif-
terna. Hon ska gora allt hushélls-

bibeln sdgs det att Gud dr man-
nens huvud, men mannen ir
kvinnans huvud. Kvinnan ar
skyldig att underordna sig

** Sekuldir = varldslig, icke-religids.

och omsorgsarbete, samtidigt
som hon maste forsorja sig sjalv
och ungarna pa en "tillaggslon".

Att familjen inte forsvinner
aven om mannen forsvinner, ar
ett land som Nicaragua ett tyd-
ligt exempel pa. I Nicaragua ar
andelen kvinnor som &r ensam-
forsorjare mycket hog, upp emot
hilften av alla médrar med barn.
Den revolutiondra regeringen
forsoker 16sa detta problem (som
ar ett stort fattigdomsproblem)
genom kampanjer for "ansvars-
fullt faderskap”. Det vill sidga att
de forsoker tvinga pappor att ta
ekonomiskt ansvar for de barn
som de varit med om att sitta till
vdrlden. Principen om privat for-
sorjning uppritthalls, och rege-
ringen forsoker fa minnen att ta
sin del av skyldigheterna inom
ramen for familjen som en eko-
nomisk enhet.

mannens andliga auktoritet.

Men det ar inte bara mannens
andliga auktoritet som kvinnan
ska underordna sig. Familjen ar
ocksd en del i samhillets seku-
lara** hierarki. Forr kom detta till
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uttryck genom att ogifta kvinnor
stod under fidernas formyndar-
skap, gifta kvinnor under makens.
I vigselritualen ingick ett pabud
om att kvinnan skulle lyda sin
make. Det dr inte sa linge sen
offentliga frageformuldr/blanket-
ter hade en ruta for familjens
"huvudperson". Dessutom, gent-
emot myndigheter och annan
offentlighet, var och ar det delvis
fortfarande mannen som repre-
senterar familjen, som familjens
"6verhuvud".

Mannen hade, och har, fysiska
maktmedel till forfogande. Forr
var det fysiska vald som "famil-
jens overhuvud" anvinde for att
utova sin makt lagstadgat och in-
stitutionaliserat som "hustukt".
Numera ses sddant fysiskt makt-
bruk alltmer som olagligt, i alla

* Under 1980-talet blev kvinnomisshandel
ett allmdnt brott i manga lander, inklusive
Sverige (1982) och straffen har skérpts vart-
efter. Idag dr kvinnomisshandel ett allvar-
ligt brott enligt lagen, men fortfarande bort-
forklaras mdns vald mot kvinnor allmént,
och savdl polis och andra myndigheter som
media kan fortfarande prata om "familje-
véld" eller "ligenhetsbrdk". Aven om miins
vald mot kvinnor har blivit ett kriminellt
brott, dr det fortfarande inte ett kulturellt
brott, vilket dven #metoo synliggjorde. En
man ses inte som mindre man ("manlig”)
for att han utévar vald mot kvinnor, tvirt-
om.

** Intervention = ingripande, inblandning.
* Att handla "pa bok” betydde att affirs-
innehavaren skrev upp allt som ndgon
handlade i en bok och sedan betalades den
uppkomna skulden av med jamna mellan-
rum.

fall i samhéllen av Norges typ.
Men kvinnomisshandel inom
ramen for familjen dr inte mer
olaglig dn att det inte sitts i linje
med andra véldsbrott, utan klas-
sas som "lagenhetsbrak" och skyd-
das av "integritet".* Det har varit
svart att fa polis och sociala myn-
digheter att ingripa. Snare, Olafs-
dottir och Peltoniemi samman-
fattar resultaten av den nordiska
forskningen inom omradet sa
hér (1983, s.224):

"Kvinnomisshandel har kunnat
forbli ett 'icke-existerande’ pro-
blem. Sociala myndigheters pas-
siva instdllning héinger samman
med synen pa familjen som en
enhet som har ritt att leva pd
sina egna villkor. Samtidigt har
en icke-interventionistisk** linje
varit knuten till idén om att be-
vara kdrnfamiljen.”

Det att ha kontroll 6ver de eko-
nomiska resurserna ar ocksa ett
viktigt maktmedel. Moxnes visar
vad det kan betyda i familjer dér
hustrun dr hemmavarande, nir
hon aterger intervjuutdrag dar
skilda kvinnor berattar om sina
aktenskap (1982, s. 94-95):

"Han gick till affdrsinnehavaren
och berdttade att jag var helt
omdjlig med pengar, sa vi var
tvungna att fortsitta handla pa
bok.***

"Folk som aldrig har upplevt det
sjdlva kan aldrig forsta vad det



Men oavsett hur det ekonomiska ménstret dr,

finns det studier som visar att mannen tar en storre

andel av familjens totala resurser till sitt forfogande

for personligt bruk dn kvinnan.

vill sdga att aldrig ha en enda
krona som du kan ldgga pa dig
sjdlv. Ndr min dotter gick pa
musikskola fick vi pengar till
bussen, men 1,50 till kaffe medan
jag satt och vintade pd henne,
det kunde jag inte fda. Ungarna
kom heller aldrig och tiggde mig
om pengar, for de visste mycket
val att jag aldrig hade ett ore.

Skulle de vara med pd ndgot

som kostade pengar, mdste det

planeras i god tid s att de kunde
be pappan om pengar.”

Aven nir hustrun lonearbetar
ar det oftast maken som styr 6ver
det mesta av de ekonomiska resur-
serna, eftersom han oftast bade
jobbar heltid och har hogre 16n
an hustrun. Men oavsett hur det
ekonomiska moénstret dr, finns
det studier som visar att mannen
tar en storre andel av familjens
totala resurser till sitt forfogande
for personligt bruk dn kvinnan.

Detta ér delvis ett uttryck for att
mannen har stérre ekonomisk
makt i familjen, och for ideolo-
gin om att kvinnor bor offra sig
for de andra familjemedlemmar-
na, och dirmed stilla sig sist i
kon nar resurserna fordelas (se
Whitehead, 1984).

Mannens stallning som "famil-
jens 6verhuvud” ér alltsd starkt
forankrad i ekonomiska forhal-
landen, i (delvis accepterad) till-
gang till fysiska maktmedel, och i
sekuldra och religiosa normer.
Familjen 4r den institution dar
vanliga mén far storre delen av
beloningen for att vara ett red-
skap for samhaillets kvinnofor-
tryck. Familjen blir darfor sar-
skild viktig for att "korrumpera”
vanliga arbetande min och gora
dem till stottepelare for det be-
fintliga samhdllet. Det dr inte
utan anledning som auktoritara
och samhallsbevarande politiska

Familjen dr ocksd avgérande for att socialisera in

nya manniskor i en "sjalvklar" och "naturlig" hierarki,

och darmed gora existensen av sadana over- och

underordningsstrukturer till ndgot lika
"sjalvklart" och "naturligt".

11
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rorelser alltid betonar familjens
betydelse for samhallets stabilitet
och vilmaga. Familjen ar ocksa
avgorande for att socialisera in
nya ménniskor i en "sjdlvklar” och
"naturlig” hierarki, och darmed
gora existensen av sadana Over-
och underordningsstrukturer till
nagot lika "sjalvklart” och "natur-
ligt".

Idag pratas det dock om jam-
likhet i familjen. "Borgligheten har
slitit den grumliga sentimentala
slojan fran familjeférhallandet och
reducerat det till ett rent penga-
forhallande" skrev Marx och Eng-
els i "Det kommunistiska mani-
festet”, i ett avsnitt ddr de pastar
att kapitalismen ersitter alla tra-
ditionella, kénslomdssiga band
med naket, kallt kdp och silj.
Dir tog Marx och Engels fel.
Kapitalismen har inte mindre
nytta dn andra klassamhallen av
en forskonande ideologi for ut-
nyttjande- och maktférhallanden.
Familjen star minst av allt fram
som "ett rent pengaférhallande”
idag, de ekonomiska funktionerna
ar val maskerade bakom den fri-
villiga kdrleksgemenskapen. Idag
ar det ocksd nodvéndigt att mas-
kera familjens funktion som en
institution ddr mannen utdvar
makt 6ver kvinnan, till forméan

* Utgrupp = begrepp inom socialpsykologin
som avser de grupper vi inte vill tillhora,
till skillnad fran ingrupp, som vi upplever
att vitillhor.

for det bestdende samhallet. Det
ar halvgalna utgrupper* som den
kristna karismatiska rorelsen som
nu oppet star for att forespraka
denna ideologi fullt ut.

Oppen maktutévning frin man-
nens sida dr inte ldngre accepte-
rad i manga sociala miljoer. Vad
hénder? I en artikel om fordnd-
ringar i forhéllandet mellan
kvinnor och mén skriver Hanne
Haavind (1985, s. 38):

"Ddrfor dr det riktigt att en mo-
dern kvinna kan gora allt, men
bara sd linge hon gor det under-
ordnat i forhdllande till de mdn
hon har att gora med. Chansen
att hon blir bekrdftad som kvinn-
lig, det vill sidga att hon upp-
skattas, dr storst om hon sjily
bidrar till att denna relativa
underordning framstdar som
ndagot annat dn underordning.
Hon ansvarar for att uppleva
och framstilla det som ndgot
hon vill och stréivar efter i enlig-
het med sina personliga egen-
skaper. Genom att gora det
kommer hans overordning inte
framsta som dominans, utan
som de egenskaper hos honom
som person som hon uppskattar
mest. Det dr alltsa helt i sin ord-
ning att en kvinna dr intellek-
tuell och sjalvhivdande sd lange
hon inte ldter det ga ut over
mdn, utan exempelvis viljer
partners som dr henne relativt
overldgsna./ ... /Det att tvd dls-



Familjen star minst av allt fram som

"ett rent pengaforhdllande" idag, de ekonomiska
funktionerna dr val maskerade bakom den frivilliga

karleksgemenskapen.

kar varandra dr naturligtvis det
som bdst far overordning och
underordning att framstd som
ndgot annat. Men dven i alla
andra sammanhang dér mdn
och kvinnor umgds dr det att
bedoma virdet av varandra som
man respektive kvinna en under-
liggande podng. Kirleksforhal-
landet blir en slags prototyp for
samvaron, dven ndr syftet med
samvaron inte dr att se varandra
som partners eller vara partners
forvarandra.”

Sjalvklart har det ocksa skett
verkliga fordndringar i maktfor-

anga, bade kvinnor och mén,
kdnner sig hotade av en sadan
beskrivning av familjen som
jag har givit hdr ovanfor. Det
ar som att angripa deras sista till-
flyktsort. Visserligen har de senas-
te tio arens kvinnoforskning (och

hallandet mellan konen inom
familjen. Men huvudstrukturen,
med mannen som "dverhuvud"
har inte fordndrats, &ven om den
blivit mer osynliggjord. En anled-
ning till det dr att den enskilda
mannen har mycket att forlora
pa en radikal férandring av makt-
forhéllandet. Men lika viktigt ar
det faktum att maktfoérhéallandet i
familjen &r ett inte ovésentligt led
i att uppratthalla maktstrukturen
i samhillet, med borgarklassen
overst och arbetarklassen underst.

litteraturen och psykologin innan
dess) avslojat att det ar mycket
fasansfullt som hédnder inom
“familjens lugna skote". Men var
ska vi annars varma oss?

I diktsamlingen "Nattoppet" har
Rolf Jacobsen en vacker dikt om

13
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hur han kidnner nér hans fru dor.
Dikten lyder sa har:
Tva hinder var som ett hus:
De sa:
Flytta in hdr.
Inget regn, ingen frost, ingen fruktan.
Jag har bott i det huset
utan regn, utan frost, utan fruktan
tills tiden kom och rev ner det.
Nu dr jag ute pd vigarna igen.
Min rock dr tunn. Det drar ihop sig
till sno.

Dikten kan ldsas som en skild-
ring av en viktig del av kvinno-
rollen i vart samhille: Kvinnans
uppgift att vara virmestuga for
mannen. Men det kan ocksa lasas
som en dikt om familjen, om hur
ont det gor att vara "ute pa vigar-
na igen". Att det gor vildigt ont,
sarskilt for man, ser vi av vilket
6de som drabbar manga man om
de inte snabbt lyckas komma in i
ett nytt dktenskap: ensambhet,
hélsoproblem, alkoholism. Den-
na sorgliga bild av franskilda méan
beror delvis pa att en skilsmissa
ar en tuff affar, och att man inte
ar uppldrda att ta hand pé sig
sjdlva rent praktiskt. Men det har
ocksa nagot att gora med om-
sorg, omtanke, social kontakt och
personlig nidrhet, som familjen

ska ta hand om och i varierande
grad tar hand om. Den isolerade,
privatiserade familjen ska bara
merparten av bordorna med att
tillgodose vért behov av mansklig
samvaro. Det finns fa bra alterna-
tiv. Att leva i en familj kan vara
hemskt. Men att leva utan, ir ofta
varre.

Familjens utveckling har gjort
att denna institution har fatt
storre och storre kidnslomassiga
uppgifter. Detta ér en verklig ut-
veckling, inte bara skymmande
ideologi. Den feodala landsbyg-
dens oppna, icke-privatiserade
gemenskap ér borta. Kanske be-
tyder det ocksa nagot att samhal-
let har blivit sa sekulariserat.
Kyrkan var naturligtvis en kuvan-
de och fortryckande makt under
medeltiden. Men kanske fyllde
religionen ocksa behovet av till-
givenhet och hinforelse, inner-
lighet, intensitet och nara ménsk-
lig samvaro. Nu maste kirleken
till Gud erséttas med karlek till
manniskor. I véirt samhille ar
kirlek nagot som forst och
framst hor till familjen.

Eftersom familjen har sadana
verkliga, kidnslomassiga uppgit-
ter, far ocksa ideologin om den

Den feodala landsbygdens oppna, icke -

privatiserade gemenskap dr borta. Den isolerade,

privatiserade familjen ska bdara merparten av bérdorna

med att tillgodose virt behov av mansklig samvaro.



Men de ekonomiska, sociala och kdnslomadssiga

problemen med att leva ensam driver raskt in manga

[ nya familjeforhdllanden. Man brukar ga in i

nya forhallande fortare dn kvinnor.

frivilliga karleksgemenskapen stor
genomslagskraft. Den bygger pa
nagot som ménniskor kan kdnna
igen sig i. Men samtidigt doljs
familjens ekonomiska, politiska
och fortryckande funktioner, och
"kérleksaktenskapet" blises upp
over alla rimlighetens granser.

Nar kdnslomissig ndrhet och
karlek blir det enda legitima ska-
let till familjens existens, blir
den enskilda familjen latt sarbar.
Alliansen mellan kvinna och man
ska bygga pa forilskelse, roman-
tisk kdrlek. Inga andra skal for att
ingd i ett parforhallande ar accep-
terade. Forestéllningen om roman-
tisk kérlek uppstod som bekant
pa riddartiden helt bortom akten-
skap och familjen som institu-
tion. Romantisk kérlek var inte
nagot en foretradesvis upplevde i
forhallande till sin maka/make
eller blivande maka/make. Det
var andra, mer jordnéra skil som
styrde det valet.

Men foralskelser tar slut, och
nya har litt att uppsta. Att leva
med en annan partner 4n den en
for 6gonblicket ar fordlskad i, an-
ses ndrmast som en synd. I vart
fall dr det inte tillfredsstillande
nog, ndr hela skilet for ett samliv

ar forélskelse och personlig inti-
mitet. Darmed far vi fenomenet
“seriemonogami”, ddr folk gifter
sig och skiljer sig i en odndlig
ricka allteftersom forélskelser
uppstar och dor. Det kan se ut
som om den ideologiska 6ver-
byggnaden for att rattfirdiga fa-
miljeinstitutionen har borjat leva
sitt eget liv och styra folks bete-
ende pé dktenskapsmarknaden.

S enkelt (eller komplicerat) ér
det nog inte, dven om en inte ska
underskatta ideologins férméga
att paverka ménniskors handling-
ar. "Seriemonogamin” har flera
orsaker. Forandringar i kvinnors
situation har gjort det lattare for
dem in tidigare att bryta sig ur
fortryckande forhallanden (och
det dr oftast kvinnorna som tar
initiativ till skilsmassa). Men de
ekonomiska, sociala och kanslo-
madssiga problemen med att leva
ensam driver raskt in manga i
nya familjeférhallanden. Mén bru-
kar g in i nya forhallande fortare
an kvinnor. Det kan hidnga ihop
med att en "begagnad” man har
storre varde pé aktenskapsmark-
naden dn en "begagnad” kvinna,
och att han har storre méjligheter
att komma ut dér nya forbindelser
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knyts dn skilda kvinnor, som
brukar sitta med huvudansvaret
for barnen. Men det beror nog
ocksd pa att familjelivets belo-
ningar ar storre, och kostnaderna
mindre, for man an kvinnor. Och
det finns inga bra alternativ. En
engelsk undersokning (refererad
i Ingham, 1984) visar att 56 pro-
cent av ett urval franskilda mén
som intervjuades, berittade att
deras natverk av vdnner hade
blivit mycket mindre eller helt
rasat efter skilsmassan (formod-
ligen som en f6ljd av att det van-
ligtvis dr kvinnan som organise-
rar familjens sociala umginge
och haller liv i natverket). Nastan
tva av tre menade ocksa att deras
yrkeskarridr led allvarligt av skils-
madssan, pa grund av samre lev-
nadsvillkor och simre hilsa. Aven
om familjen spelar huvudrollen i
kvinnors liv pé ett annat sétt an i
mans, verkar det som att det ar
mannen som lider mest nar for-
héllandet tar slut. Det ér ett teck-
en pa hur mycket av mannens
“styrka" som vilar pa kvinnans
axlar.

Men forestillningen om famil-

jen som en institution som forst
och framst ér till for att ge mén-
niskor personlig nérhet, lycka och
omsesidig omsorg, ger kvinnor
en anledning att ge sig ut och leta
efter ett mer tillfredsstéllande for-
héillande &n de for 6gonblicket
lever i. Kvinnors och méns psy-
kiska olikhet, som beror pa deras
socialisering till att fylla olika
funktioner i sambhillet, gor att
kvinnor far svért att fa sina be-
hov och sin ldngtan tillfredsstalld
i forhallande med man. Ericsson,
Lundby och Rudberg har beskri-
vit det s& har (1985, 5.71):

"Mdns och kvinnors psykologi
skiljer sig pa ett sadant sdtt att
motet mellan dem madste bli
otillfredsstillande och svirt. Det
dr vanligt att kvinnor klagar
over bristande kinslomdssigt gen-
svar fran mdn. Langtan efter att
fa omsorg och ndrhet blir inte
tillfredsstdlld. Ofta forstar man-
nen inte ens vad kvinnan krdver
av honom. En anledning till att
han inte forstdr dr att hans eget
behov av omsorg, erkinnande
och uppmdrksambhet tillgodoses
i mycket hogre utstrickning, han

Aven om familjen spelar huvudrollen i kvinnors liv

pa ett annat sdtt dn i mans, verkar det som att det ar

mannen som lider mest nér forhdllandet tar slut.

Det dr ett tecken pd hur mycket av mannens "styrka"

som vilar pd kvinnans axlar.



har ju en professionell omsorgs-
arbetare i huset som pa ett sjdly-
klart sitt tar sig an den sidan av
hans liv. Den mitta har svdrt att
forestilla sig hur hunger kdnns.
En annan anledning finner vi i
kvinnans problem med att for-
mulera sina behov tydligt och
entydigt, nagot som skulle kom-
ma i konflikt med hennes iden-
titet som osjdlvisk och givande.
Och dven om mannen vagt kin-
ner vad hon onskar, vet han inte
hur han ska ge henne det, hon
kriver att han ska gora ndagot
han inte har lirt sig! Det leder
till osdkerhet, hjdlploshet och
frustrerad ilska. Dessutom finns
det hot som ndrhet och intimitet
innebdr, hotet om att forlora
kontrollen och bli uppslukad.
Kvinnan d sin sida tolkar man-
nens bristande formaga att ge
henne det hon lingtar efter som
bristande kdrlek: Mannen vill

4 andra samhallsinstitutioner
framstar som "naturliga” pa
motsvarande sitt som famil-
jen. Vasterlandska antropolo-
ger som borjade studera andra
kulturer under senare delen av

inte komma henne till motes.
For kvinnor dr det svdrt att for-
std att mdn inte forstar vad
kvinnor ber om, och att de inte
vet hur de ska ge det. De kinner
sig kdanslomdssigt utnyttjade i
forhallandet till méan."

Inte konstigt att "samlivspro-
blemen" frodas. Den reella inne-
borden av familjeinstitutionen
doljs, och den kanslomassiga
funktionen forstoras. Men den
kanslomadssiga delen av familjen
ar i sig sjalv sa full av konflikter
att den i sig kan ge amne at otali-
ga samlivsproblem. Anda verkar
en kritisk analys av familjen hot-
full for de flesta av oss. For famil-
jen ger oss ocksa nagot verkligt,
ndagot viktigt som det ar svart att
leva utan. Och "ute pa vigarna"
ar det kallt, och det drar ihop sig
till sno.

forra seklet* kunde ofta inte for-
std att det gick att organisera sig
pé andra sitt dn i den familje-

* Eftersom texten dr skriven 1987 syftar
"forra seklet” hdr pa andra hdlften av
1800-talet.
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form de sjélva kédnde till. Obser-
vationer tolkades in i denna fa-
miljeforms ramar. Ibland gick
det sa langt att de vagrade se det
som de sag. Evelyn Reed citerar
Westermarck fran 1893 (Reed,
$.93):

"Aktenskapet pdtriffas hos flera
av de ligre djurarterna, utgor
regeln hos de mdnskliga aporna
och dr universell inom mdnn-
iskosliktet. Det har ett ndra
samband med forildraansvaret
- den omedelbara omsorgen for
barnen faller huvudsakligen pd
modern, medan fadern forsor-
jer och forsvarar familjen./ ... /
dktenskapet hos primaterna
tycks bero pa det laga antalet
ungar och den ldnga period de
inte har formdga att klara sig
sjdlva. Senare, nir mdnnisko-
sliktet borjade att huvudsakli-
gen livndra sig pa kott, blev den
vuxna mannens hjilp dn mer
oumbdrligt for barnen, eftersom
jakt dr mannens uppgift over-
allt. Antagandet om att barnens
beskyddare i en avligsen forntid
inte var fadern, utan morbro-

dern, har lika litet stod som att
alla stammens medlemmar var
deras beskyddare.”

En liknande "naturgiven" attityd
till familjen har dagens familje-
terapeuter. Det dr markligt att en
yrkesgrupp som genom sin egen
praktik har sett hur mycket
ohyggligt, sinnessjukt och perverst
som forsigar i en familj (och som
enligt familjeterapeuternas egen
asikt dr ett resultat av mekanis-
mer i sjdlva familjesystemet) sa
sillan ifragasatter familjen som
samhallsinstitution. Haleys be-
skrivning av den schizofrenas
familj ger vissa associationer till
familjens samhalleliga funktion
(1969, 5.149): "...en slags formlos,
bisarr fortvivlan under en glasyr
av storslagna forhoppningar och
goda avsikter, som doljer en dodlig
maktkamp och framtrider i form
av odndlig forvirring."”

Familjeterapeuter var ocksa de
sista att uppticka fenomen som
kvinnomisshandel och incest.
"Uppticka" ar kanske inte ordet,
for de visste ju att sadant fore-
kom. Men det definierades inte

Det dr markligt att en yrkesgrupp som
genom sin egen praktik har sett hur mycket ohyggligt,

sinnesjukt och perverst som férsiggdr i en familj (och

som enligt familjeterapeuternas egen dsikt dr ett resultat

av mekanismer i sjdlva familjesystemet) sa sallan

ifragasdtter familjen som samhadllsinstitution.



Men sjalva forutsattningen for forhallandet

mellan man och kvinna i familjen dr ju ett sadant
"dubbelt budskap": kvinnan ska underordna sig,
men det ska vara frivilligt.

som overgrepp. Incest och kvinno-
misshandel var resultat av sam-
spelet i familjen och ddrmed ut-
fardades inte heller nagra var-
ningsrop. Det var kvinnorérelsen,
med sitt fortrycksperspektiv, som
madste till for att "uppticka" vad
som verkligen skedde.

Litteraturen om familjeterapi
ar full av exempel pa dubbla bud-
skap, tvetydig kommunikation,
ogenomtréangliga forhallanden,
olosliga konflikter, magiska ritu-
aler och elakartade maktkamper,
standigt upprepade destruktiva
handlingsmonster. Det dr synd
att denna kunskap aldrig har an-
vants for att analysera familjens
sociala funktion, och vilka folj-
der den fir for livet i familjen.
Hér finns verkligen ett amne som
soker en forfattare!

Familjen ar en institution dar
det sker en systematisk maktut-
6vning under sken av frivillighet
och kirlek. I vérsta fall gar det sa
langt som till langvarig, grov tor-
tyr. Men dven i de fall ddr makt-
utdvningen sker pa en mer ac-
cepterad niva, sitter den upp
regler som varken ldtta att leva
efter eller att bryta. Jag har tidi-
gare referat Hanne Haavinds syn

pa vilka spelregler som giller for
moderna kvinnor: budskapet till
den moderna kvinnan ér att hon
ska underordna sig mannen,
men det ska vara en vald och fri-
villig underordning som fram-
star som nagot annat. I familjen
ska det framstd som kirlek. Ett
exempel pa "dubbla budskap”
som anvénds i litteraturen om fa-
miljeterapi &r mamman som sig-
nalerar till sitt barn att hon vill
att barnet spontant ska gora det
som mamman vill. Barnet ska
alltsa helt av sig sjdlv, av egen
drift, utféora mammans order
(Haley 1982, s.28). Sadana
"dubbla budskap" antas leda till
psykiska storningar och bisarrt
uppforande. Men sjdlva forut-
sattningen for forhallandet mel-
lan man och kvinna i familjen &r
ju ett sadant "dubbelt budskap":
kvinnan ska underordna sig,
men det ska vara frivilligt.

Ett annat begrepp som anvinds
i den familjeterapeutiska littera-
turen dr "familjemyt" (se Ferreira
1967). En familjemyt ér en, ofta
helt irrationell, forestdllning som
familjemedlemmarna samarbetar
for att uppritthalla, eftersom den
ar helt avgorande for att halla
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ihop familjesystemet. Om familje-
myten hotas far det dramatiska
konsekvenser. Samtidigt kraver
familjemyten sitt pris: familje-
systemet halls ihop genom for-
vrangning av verkligheten och
genom samspel som ér i linje med
denna forvrangning. Familje-
mytens "enorma betydelse i en
familjs liv forstar en fullt ut forst
ndr en ser hur varje familjemed-
lem kdmpar for att uppritthalla
en familjemyt. 1 nagra familjer
verkar det till och med som om
myten dr det enda som hindrar
familjeforhallandet att fullstindigt
falla samman.” sager Ferreira
(s.187). Och han drar slutsatsen
att familjemyten skyddar famil-
jen fran att se de verkliga kon-
flikterna i 6gonen:
"Familjemyten dr ett gruppfor-
svar mot storningar eller for-
dndringar mellan medlemmar-
na. Pa detta sdtt fyller familje-
myten en mycket viktig funktion
i att bevara forhdllandet som
det dr, och mytens pdstdenden
kan mycket vil befinna sig langt
bortom fakta och verklighet.”

Det dr inte svart att se parallel-
ler pa det samhailleliga planet.
Familjeinstitutionens verkliga
innehall: en ekonomisk institu-
tion for att garantera kapitalet en
reproducerad arbetskraft till lag-
sta mojliga pris, och en helt av-
gorande institution for att upp-
ritthalla mans makt som ett led i
borgerlighetens herredéme, d6ljs
bakom myten om den frivilliga
karleksgemenskapen. Kvinnornas
obetalda slit i en maktlos posi-
tion rattfirdigas med att hon gor
det for dem hon élskar, i naturlig,
kvinnlig uppoffring. Borgerlig-
hetens raseri nar dessa myter ho-
tas, visar att de ér helt avgérande
for att halla samman familjesys-
temet. I Norge har borgerligheten
till och med organiserat ett eget
politiskt parti som har som huvud-
uppgift att uppratthalla samhéllets
familjemyt, namligen Kristelig
Folkeparti.*

Ett annat vanligt monster som
familjeterapeuterna arbetar med
gar ut pa att en av medlemmar-
na, vanligtvis ett barn eller en
ungdom, "offrar" sig genom att

Familjeinstitutionens verkliga innehdll: en ekonomisk

institution for att garantera kapitalet en reproducerad
arbetskraft till ldgsta mojliga pris, och en helt
avgorande institution for att uppratthalla mans makt

som ett led | borgerlighetens hervedéme, déljs bakom

myten om den frivilliga karleksgemenskapen.



Kvinnornas obetalda slit i en maktlos position

rattfardigas med att hon gor det for dem hon dlskar,

( naturlig, kvinnlig uppoffring.

bli "misslyckad" for att hélla sam-
man familjen. Barnet/ungdomen
kan bli kriminell, missbrukare
eller psykiskt sjuk under perio-
der dé familjesystemet hotas att
upplosas, till exempel for att for-
dldrarna vill flytta ifrdn varan-
dra. Genom att bli "misslyckad"
gor barnet/ungdomen sig helt
beroende av familjen, som dar-
med maste hilla samman. Om
barnet/ungdomen aterhdmtar sig
sker det ofta ett "aterfall” i famil-
jen: foraldrarna hotar med att
flytta isdr igen, och barnet/ung-
domen maéste aterigen bli "miss-
lyckad"och beroende for att hin-
dra detta. Detta monster ar
sdrskilt vanligt i familjer med ett
barn som har uppnatt den aldern
da det dr naturligt att flytta hemi-
frin och std pa egna ben. (Se
bland annat Haley, 1982.)

Pa det samhalleliga planet kra-
ver familjen ocksa stora, mansk-

* Sedan denna text skrevs har allt fler
partier i stora delar av Europa borjat driva
sddan familjepolitik. Hdr i Sverige drivs
den framst av KD, Kristdemokraterna,
och SD, Sverigedemokraterna. Viixande
nationalism har dven i ett globalt perspek-
tiv stirkt denna politik, vilket exempelvis
framgar av Kvinna till Kvinnas rapport
"Suffocating the Movement — Shrinking
space for women's rights” (2018).

liga uppoffringar, sarskilt av kvin-
norna. Kvinnor maste framsta
som helt beroende av familjen,
ekonomiskt och kanslomassigt.
De maste vara "misslyckade” i
samhallslivet utanfor familjen, sa
till den grad att de dr oférmogna
till fullvardigt yrkesmassigt och
samhilleligt deltagande, pé lika
villkor som méan. De kan inte helt
std pa egna ben.

Den langvariga hetsen mot
yrkesarbetande kvinnor som ett
"hot mot familjen" visar en ridsla
for lyckade, sjalvstandiga kvinnor
som inte backar for stérda famil-
jers radsla for lyckade, sjéilvstan-
diga barn. Ska familjen fortleva
maste kvinnor "offra" sig och
vara halva ménniskor. S& snart
de hotar att bli nagot annat, ska-
kar familjesystemet i sina grund-
valar.

Familjesystemet som samhall-
sinstitution kédnnetecknas alltsa
av lika manga myter, lika manga
dubbla budskap och tvetydigheter,
lika ménga destruktiva, tvangs-
massiga monster som de "sjuka”
enskilda familjer som familjetera-
peuterna arbetar med. Familje-
terapeuternas jobb blir att forsoka
fa klientfamiljerna att fungera
"normalt” pa sjuka forutséttning-

21



22

ar. Resultatet blir ofta att de stra-
var efter att skapa "friska, norma-
la hierarkier", fa slut pa makt-
kampen genom att sla fast makt-
forhéllandet en gang for alla, och
hjalpa maken att visa att han "har
testiklar".

Min podng dr inte att familjete-
rapeuter bor forsoka storta sam-
hillet. Det jag vill fa fram &r att
familjeterapeuternas instéllning
sdger nagot om den enorma styr-
kan i forestdllningen om familjen
som nagot naturligt och sjalv-
klart. Utan denna ingrodda fore-
stallning skulle fler familjetera-
peuter ha anvint den omfattande
kunskapen till att stélla fragan:
kanske dr det sjdlva familjen som
samhillelig institution som det
ar ndgot problem med?

Jag sag nyligen en gammal
fransk film fran 1946, "Pastoral-
symfonien" efter en roman av
André Gide. Filmen var tanke-
vickande, bade ur en familje-

dynamisk synvinkel och som
symbol for familjen som sam-
hillsinstitution. Huvudpersonen
i filmen 4r en blind adoptivdotter
i en prastfamilj. Hon vixer upp
till en vacker kvinna, och vacker
kanslor hos bade far och son i fa-
miljen som dottrar och systrar
helst inte ska vicka, allra minst i
en prastfamilj. Men allt kan om-
tolkas och hallas dolt, och famil-
jesystemet fungerar i en slags ba-
lans, sa lange flickan ar blind. I
slutet av filmen blir flickan ope-
rerad och far tillbaka synen. Da
rasar allt. Familjemedlemmarna
vander sig emot varandra i Op-
pen fientlighet, och flickan drivs
till att ta sitt eget liv.

Ett dystert drama om hur far-
ligt det ér att "se" vad som verkli-
gen pagar i familjen. P4 en sam-
hallelig nivd maste vi tro att det
finns en annan mojlighet én dod
och forstorelse, namligen for-
andring.



Pd trottoaren star en gammal dam

arg som ett bi

hon pekar pa tidningen:

Aldre kvinnor ar ridda for ungdomar

gari skrack for ran

och vaskryckning.

Men jag har aldrig varit radd

for lite gront har.

Det dr typerna dar jag ar radd for,

sdger hon

och pekar pd en ordférande har,

ett kommunalrad dar

och en grasprangd gruppledare for
moderaterna

for de stjal pensionen ur vdskan din

utan att 6ppna den en gang

och de sorjer for att du drattari gatan

och bryter ldrbenshalsen i vinterhalkan

utan att ensvaraindrheten

med sa mycket som ett finger,

och det dr kanske inte sd trivsamt

att fa "ditt gamla kdrringskinn"

slangt efter sig,

men det stdr man vél ut med,

vdrre ar det att bli kallad

"en olycklig utveckling"

som inte haft vett nog

att do vid fyllda 70 ar!

Men jag ska visa dem:

100 dr ska jag bli!

sager hon.

Utanfor affaren

trdffarjagen

som ocksa laser tidningar:

Hor vad de sager:

Det maste skapas mer utrymme for
omsorgsarbetet

som en integrerad och givande del

avvardagen.

Vad tror de att de snackar om?

sager hon.

Air det

torka skit/diska/skalla/skala potatis/
leta efter strumpor/tjata/slapa
plastpasar —

arbetet de menar?

och hon staller ifran sig de sju plast-
pdsarna pa gatan

for att fa mer andrum

attvaraarg.

Nu har jag gjort

torka skit/diska/skalla/skala potatis/
leta efter strumpor/tjata/slapa
plastpasar

—arbetei20dr

och jag kunde gott tanka mig

lite omsorg, tack,

men allra forst

vill jag vara ledig

forjag vill ga pa dngen

och leta fram de pyttesmd blommorna

som skiner langt nere i grdset
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och liknar stjarndis

en blek varnatt

och jag vill sitta pa en trottoar-
serveringisolen

med en 6l eller en kopp kaffe

dricka ldngsamt och sitta sa lange
jag vill

bara jag och det dr fullstandigt nog

en dam som inte "sitter har alldeles
ensam"

men tillsammans med sig sjalv.

Detvill jag!

sagerhon

och sersig krigiskt omkring

och det dr strax innan hon gdr sin vdg

och Iater alla sju plastpasarna

bli staende kvar pd gatan.

Men innei affdren

tréffarjagen

som dr sa morsk

att hon nastan spricker,

varfor har de inte mjolk

och smor och brod med dampriser
i affaren

sager hon,

nu har jag letatigenom alla hyllorna
och var enda forbannad vara

har manspris,

men hur kan de forvanta sig

att jag ska betala manspris

nar jag bara har en kvinnolon

tala om det for mig, du

ropar hon till tjejen i kassan

som blir paff ett 6gonblick

innan hon reser sig och sager:

Jasjalvklart!

tank pd allt vi har till godo

efter att ha betalat manspris

i ar efter dr

och hon hamtar en kundvagn
och fyller den med allt det basta
som finns pd hyllorna.

Kundvagnen

tar de med sig ut pd gatan
dar de plockar upp

henne med plastpdsarna
och den gamla damen
som star och dvar sig

pd att bli hundra dr.

Sa antrar de en buss

med kundvagn och allt:
idag kor vi for dampris,
sager de,

vi kor gratis

precis sa langt vi vill

Kor oss till den allra gronaste angen!

Vid den allra gronaste dngen
gardeav

och brer ut en duk pa grdset

med allt det goda fran kundvagnen,
sd har de fest

ochingen tanker pa disken
ochingen ser pd klockan

men ndr en ny dag ljusnar
plockar de var sin brannande rod vallmo
faster denihdret

och gdr sjungande mot stan.



Denna text dr ett utdrag ur boken Sostre, kamerater! fran 1987. Hela boken finns ocksa att
lisa (pa norska) pa niitet:

www.akp.no/hefter/sostrekamerater/sostrekamerater.htm
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KVINNOFRONTEN ar en partipoli-
tiskt oberoende aktivistisk kvinno-
organisation, som bildades 1977.

Viarbetar mot allt fortryck av tjejer
och kvinnor utifran var plattform
med konkreta krav i olika fragor.

Kvinnofronten har bade lokala
grupper, som bygger pa var med-
lemmarna bor, och arbetsgrupper,
som samarbetar 6ver hela landet
omkring sarskilda amnen.

Pa somrarna ordnar vi sommar-
lager dar medlemmar och intresse-
rade fran hela landet deltar. Det
blir ett peppande satt att motas, ut-
byta erfarenheter och inspirera var-
andra, dar vi varvar foreldsningar,
diskussioner och andra aktiviteter.
Vi har ocksa ett valdigt populart

nyhetsbrev for medlemmar: Ordet
drditt, syster!

Kvinnofronten vill vara en platt
organisation, dar alla medlemmar
kan paverka. Darfor har vi ingen
styrelse, utan har delat upp allt orga-
nisatoriskt arbete pa olika centrala
grupper.

Vi arbetar utdtriktat med aktivism
och folkupplysning, men ocksa med
parlamentariskt arbete, som remiss-
svar till statliga utredningar i amnen
som ror tjejer och kvinnor.

Grunden for Kvinnofronten ar det
kollektiva arbetet, dar vi kan peppa
varandra, utveckla var gemensam-
ma analys och arbeta tillsammans
med konkreta feministiska krav i vik-
tiga fragor.
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KNUTEN DAR TRADARNA
LOPER SAMMAN

Det attonde haftet i Kvinnofrontens serie av Historiska
feministiska texter i nyutgdva ar ett utdrag ur den norska
feministen, psykologen, kriminologen och poeten Kjersti
Ericssons bok Sastre, kamerater! Boken handlar om det
ekonomiska, politiska och ideologiska fortrycket av kvin-

nor, och hur fortryckets olika tradar knyts ihop i familjen
som samhallsinstitution.

| det har haftet kan du ldsa det kapitel som beskriver
familjen som nédvandigt redskap for att standigt kunna
aterskapa kvinnofortrycket. Vi tycker att det ar sarskilt
viktigt att sprida idag, nar allt fler partier driver en politik
som forstarker familjens kvinnofortryckande funktion,
samtidigt som myten om familjen som frivillig karleks-
gemenskap kanske ar starkare an nagonsin.
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