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Sammanfattning

Kvinnofronten stoder RUT-utredningens slutsats att ett RUT-avdrag for dldre inte bor
inforas. Vi avstyrker alltsa helt det forfattningsforslag som utredningen dnda ligger
fram.

Den stora majoriteten dldre anvander inte befintliga RUT-avdrag idag. Kvinnor har i
allménhet betydligt lagre pension dn min, och idag tvingas sa manga som halften av
alla kvinnor 6ver 65 ar i Sverige att leva helt eller delvis pa garantipension, vilket manga
av Kvinnofrontens medlemmar kan vittna om gor det svért att klara sin vardag. Dér-
med dr det uppenbart att de flesta kvinnor i Sverige inte skulle ha rad att anvdnda ett
sarskilt dldre-RUT heller, och for de fa kvinnor som har méjlighet skulle det troligen
gilla lika laga summor som vid RUT-avdrag idag. De allra flesta av oss har helt enkelt
varken tillrackligt hog inkomst att kopa tjanster for, eller betalar tillrdckligt mycket
skatt for att kunna gora storre avdrag. RUT-avdrag for dldre skulle i praktiken gynna
redan rika dldre mdn.

RUT-avdraget dr ett typexempel pa den pastadda, men i praktiken falska, jamstalldhets-
politik vi alltfor ofta tvingas se idag — dar 6vre medelklasskvinnor kan kopa sig “jam-
stalldhet” med sina egna mén genom att betala fattigare kvinnor att utféra sadana pri-
vata hushallstjanster som ménnen inte vill dela med dem, och som de allra flesta andra
kvinnor aldrig har rad att kopa. Denna politik har gjort den sa kallade jamstdilldheten
ojdmlik, och den sker pa arbetarkvinnors bekostnad.

Kvinnofronten motsitter oss ett RUT-avdrag for dldre inte minst for att det skulle 6ka
klyftorna i samhillet; mellan kvinnor och méan, mellan fattiga och rika. Det skulle inne-
béra att flytta skattemedel frdn den allmédnna valfarden, dar majoriteten kvinnor kan fa
hjélp och stod, till den privata marknaden, som huvudsakligen gynnar rika mén. Sam-
hdlleligt stod till dldre bor istillet fordelas utifrdn behov.

Allmanna kommentarer

Genomgaende for utredningenstextens resonemang dr den totala sammanblandningen
mellan dgldres behov generellt och RUT-avdragets mojlighet att underlétta for vissa dldre,
ndmligen de med bést ekonomisk situation.

Kvinnofronten &r en organisation som forsoker tillvarata de kvinnors intressen som
har det simst ekonomiskt, det vill sdga vi kvinnor som drabbas nér samhallet flyttar
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ekonomiskt stod fran den generella valfarden till satsningar pa 16sningar som framst
gynnar de rikaste, vilket oftast &r mén.

Nir utredningen beskriver att fler dldre har utnyttjat RUT-avdrag 2018 jamfort med
2008 tolkar vi dirmed det ur vara medlemmarnas verklighet, vilket gor att vi ser hur
denna 6kning har skett i takt med nedskdrningar i den allmdnna vilfirden. Den 6kade
“marknadsproduktion” som utredningen konstaterar dr huvudsyftet med RUT gynnar
dem som har rad att kopa och gora avdrag for privata tjanster, det vill saga huvudsakli-
gen rika man.

Utredningen skriver gang pa gang att kvinnor utnyttjar RUT oftare 4n mén. Men den
absoluta majoriteten av kvinnor i Sverige anvinder sig 6ver huvud taget inte av RUT-
avdrag, och de dldre kvinnor som trots allt anvinder RUT gor det till ett medelvdrde av
under 5 000 kronor. Aldre kvinnor gynnas uppenbarligen inte av RUT utan behover att
samhillet satsar pd hemtjénst och dldreomsorg som utgar fran behov, inte ekonomi.

Kvinnofronten beklagar att utredningen inte diskuterat RUT i forhallande till sadana
avgorande fragor som Maria Ahlsten beskriver i sitt sdrskilda yttrande: om krav pa
kvalitet och dokumentation, samordning av den éldres behov, samarbete med hem-
sjukvarden, samt att tystnadsplikt, sekretess och skyldighet att rapportera missforhal-
landen inte géller privata hushallsnéra tjanster. Bristen pa klargéranden kring dessa
viktiga fragor leder till en oklarhet kring om samhallets ansvar for att den dldres behov
av vard och omsorg kan tillgodoses pa bdsta sitt. Istillet bygger ett eventuellt dldre-
RUT in en uppenbar risk att kommuner i an hogre grad dn de gor redan idag skulle
komma att hinvisa till privata kop av tjanster pa marknaden istéllet for att erbjuda stod
utifran dldres behov.

Kvinnofronten dr dirfor helt emot en utvidgning av RUT - vare sig det géller en 6kad
subventionering, omfattning av fler tjadnster, en hojning av taket eller ett sarskilt dldre-
RUT.

Kommentarer till utredningens olika delar

Kapitel 3. Bakgrund och allman inriktning pa utredningens arbete

Utredningen konstaterar att de dldre som anvinder RUT-avdrag ofta gor det for stddning
och omsorg och tillsyn, och att det senare infordes i RUT-systemet for att den sa kallade
anhorigvarden “okat kraftigt under de senaste dren”.

Den 6kningen har skett i takt med nedskdrningar i den allménna vilfirden. Slutsatsen
borde da inte vara att de rika bland de dldre (huvudsakligen man) darmed ska fa kraftigt
ekonomiskt stod att privat kopa sig den omsorg och tillsyn som de fattiga bland de éldre
(huvudsakligen kvinnor) ska finna sig i att till storsta delen bli utan. Istéllet borde det vara
sjalvklart att terga till att ge stod at alla dldre medborgare utifrdn deras behov av omsorg
och tillsyn.

Utredningen pastar att vardagen skulle underlittas for dubbelarbetande kvinnor som
idag dgnar sig at anhorigvard om tjansterna istillet kunde kopas, men det dr inte sant,
eftersom det inte dr de dubbelarbetande kvinnorna som har rad att képa sadana tjinster i
nagon storre utstrackning. Tvartom innebdr en utvidgning av RUT ytterligare en overfo-
ring av statliga medel fran den generella valfirden till den privata marknaden, vilket gor
att dubbelarbetande kvinnor drabbas dn hardare 4n idag.

UTREDNINGEN FORMULERAR sitt resonemang som fragor om “vilket behov av ytterli-
gare hushdllstjgnster som intrdder vid vilken alder” eller *vid vilket behov som ritten till
ett utvidgat rutavdrag for dldre personer bor gilla”.

Dessa formuleringar malar upp en falsk bild av att RUT-avdrag skulle ha nagot med
dldres behov i allmdnhet att gora. Det som utredningen beskriver som en "ratt” att gora
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avdrag utifran "behov” finns ju inte i verkligheten, eftersom mojligheten att kopa eller
gora avdrag for RUT-tjanster ar fullkomligt avhéngigt den ekonomiska situation som
den enskilda individen befinner sig i — och individer av konet kvinna i vart samhiille
har oftast inte en sadan ekonomisk situation att vi kan kdpa oss tjansterna annat dn
undantagsvis. For att nagot ska kunna giélla "utifrdn behov” méste det erbjudas medbor-
garna generellt. En ekonomiskt bunden “avdragsrdtt” har ingenting alls med enskilda
individers faktiska behov att gora.

UTREDNINGEN BETONAR gang pa gang att fler kvinnor 4n min anvinder RUT-avdra-
get. Men den stora majoriteten av alla kvinnor anvinder inte RUT-avdrag, och de
aldre kvinnor som trots allt gjort det har anvént det till ett medelvirde av under 5 000
kronor.

De allra flesta medborgare oavsett kon anvinder inte RUT-avdrag alls och av de som
anvander det gor 3 av 4 ett avdrag for hogst 5 000 kronor. De stora avdragen enligt RUT
gors alltsd av endast ett fatal av de rikaste medborgarna. RUT ér helt enkelt en odemo-
kratisk konstruktion for att gynna redan rika. RUT-systemet reproducerar orttvisa och
ojamlikhet.

UTREDNINGEN KONSTATERAR hdr att "Rutavdraget anvinds generellt sett mer bland
personer med hogre inkomster dn bland personer med ligre inkomster”. Detta borde vara
avgorande for analysen av foreteelsen och borde sjédlvklart innebéra att ingen ska kunna
litsas att RUT-avdrag har nagot med dldres behov generellt att gora. Ett demokratiskt
samhalle som vill ge stod at sina dldre skulle inte inféra ett system som framst gynnar
de rikaste.

De boende i det rika omradet Danderyd norr om Stockholm tar ut mest RUT-avdrag
i hela landet. Ovriga bland de fem som orter som anvinder RUT mest dr Lidingd,
Lomma, Vellinge och Taby." Alla hor till landets absolut rikaste kommuner.

Kapitel 5. Aldres inkomster och skatter

Kvinnofronten vill starkt kritisera att utredningen inte tydligare har diskuterat RUT-
avdragets konsekvenser utifrdn kon. Som framgar av tabell 5.2 ar ndrmare 8 av 10 av
aldre med garantipension kvinnor. Nédrmare hdlften av alla dldre kvinnor i Sverige idag
tvingas i nagon utstrackning leva pa garantipension, mot endast 15 procent av miannen.
Och kvinnor har i stérre utstrackning 4n mén bostadsbidrag pa grund av sin alltfor
laga pension.

Utredningen har inte brytt sig om att utreda hur mycket pengar folk eventuellt har
kvar att handla for efter att de betalat for hyra, mat och 6vriga vardagliga levhadsom-
kostnader, men trots det framgar dven har att RUT dr ett system som gynnar rika mén.

Kvinnofronten anser inte att statliga subventioner f6r kdpande av privata tjanster ar
réatt vag att ga. Men om de politiska partier som foresprikar detta hade brytt sig det minsta
om kvinnors mojlighet att kopa sadana tjinster borde medel i sd fall istillet avsdttas kort-
siktigt for att héja savil garantipensionen som bostadstilligget idag och langsiktigt for att
hoja pensionerna over huvud taget.

Utredningen diskuterar inte heller hur édldre kvinnors inkomster kan antas se ut i
framtiden. Idag dr det endast 1 av 4 arbetarkvinnor som har fast jobb pa heltid. Av dem
med tidsbegransade anstéllningar har majoriteten idag den allra mest otrygga formen:
att kallas in vid behov eller vara anstilld per timme, vilket inte ger samma mdjlighet till
tjanstepension. Inom privat hemtjanst i exempelvis Stockholm har inte heller ens halften
av foretagen nagot kollektivavtal, vilket innebdr att de anstéllda inte garanteras tjanste-
pension. Vilka foljder far denna utveckling av arbetsmarknaden for kvinnors framtida
pensioner och dirmed méjlighet att kopa privata stdd- och omsorgstjénster framover?

Samma fragor kan stéllas utifran att arbetsmiljon har forsamrats kraftigt under senare
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ar inom just kvinnoyrken och att langtidssjukskrivningarna samtidigt 6kat sa kraftigt
bland kvinnor.

Det som utredningen beskriver som RUT-avdragets huvudsyfte ar att 6ka marknads-
produktionen av sadant som stddning, vard och omsorg etc, inklusive att ocksa 6ppna
for fler sadana privata foretag pa arbetsmarknaden. Det vill sdga just detsamma som
har 6kat kvinnofortrycket pa arbetsmarknaden pa sétt som vi beskrivit ovan. Varfor
har da utredningen inte ens diskuterat hur just detta huvudsyfte pa ovanstiende sdtt
riskerar att minska kvinnors framtida inkomster/pensioner ytterligare, och ddrmed dven
minska kvinnors framtida mojligheter att anvinda RUT-avdrag?

For att dldre kvinnor savil idag som i framtiden ska kunna fa sina behov av stod till-
godosedda kravs istdllet en satsning pa utbyggd hemtjdnst och dldreomsorg.

NASTAN 31 000 ALDRE har ingen skatt kvar alls att reducera. 75 000 endast lite. Hér
framgar inte de berdrdas kon, men mot bakgrund av att nédstan varannan kvinna som
gar i pension i Sverige idag delvis eller helt tvingas att leva pa garantipension borde det
vara latt att konstatera att majoriteten kvinnor hor till dem som har liten eller ingen
mojlighet att gora RUT-avdrag.

Aterigen tvingas vi konstatera att sjilva systemet med bidrag till kop av privata tjinster
gynnar rika mén - oavsett eventuella behov. Kvinnor, sirskilt de av oss med behov av
vard och omsorg, gynnas av generell valfard.

Kapitel 6. Det offentligas ansvar for dldreomsorgen

Kommuners omsorg om éldre ska utga fran att den som é&r dldre ska kunna “leva ett
vardigt liv och kinna vilbefinnande”. Detta ar en oerhort viktig grund for ett demokra-
tiskt samhalle och ddrmed lika viktig princip att vdarna. Kop av privata tjanster far ald-
rig stdllas i motsattning till denna grundprincip, som géller samhidllets ansvar for med-
borgarna.

Om det dr nagot vi alla borde ha lart oss av det senaste drets pandemi ar det dessutom
att nedskdrningarna inom den generella valfirden har lett till extremt allvarliga konse-
kvenser for landets dldre, och att stora satsningar nu maste goras pa vard och omsorg,
inte minst just dldreomsorgen.

Kvinnofronten anser darfor att samhallet maste sluta skira ner pa vard och dldreom-
sorg och sluta att lagga skattepengar pd system som gynnar rika mén, som RUT. Istéllet
borde samhallet satsa pa sadant som gynnar alla medborgare: att utveckla dldreomsorg
och hemtjinst, oka antalet anstdillda inom vard och omsorg, och héja kvaliteten pa all
sdadan allmdn vilfird.

Kapitel 7. Anhorigas och civilsamhallets roll

Det ar kvinnor som huvudsakligen stir for den anhorigomsorg som sker vardagligt,
det vill sdga sadant tungt och omfattande stodarbete som leder till utbrdndhet eller till
att tvingas ga ner i arbetstid, sluta arbeta och gé i pension tidigare dn de annars skulle
ha gjort. Detta i sin tur leder till att de dubbelarbetande kvinnorna sedan riskerar att fa
dnnu samre pension. Att diremot ge ekonomiskt stod till anhdriga dr vanligare bland man.

Diérmed ér det att anvanda kvinnors 6kande dubbelarbete med anhérigomsorg som
skal till en utvidgning av RUT direkt hyckleri, eftersom det inte dr alla fattiga dubbel-
arbetande kvinnor som har moéjlighet att anvinda sig av RUT-avdrag.

Anhorigomsorgen har 6kat i takt med nedskdrningar. Men éldre vill ha offentlig om-
sorg, som hemtjanst, hellre dn anhorigomsorg. Sadan offentlig omsorg dr inte samma
sak som kop av privata tjanster. Det som offentliga medel borde anvindas till dr just
sdadan offentlig omsorg som demokratiskt utgar fran behov.

De politiska partierna borde ddrmed lyssna till Riksrevisionen, och forbattra forut-
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sattningarna for kommuner och regioner att ge stod till dldre och stotta anhoriga.

Kapitel 8. Alder och pensionering

Utredningen péstér att medellivslangden 6kar och att det dr den trenden vi har att f6r-
halla oss till for framtiden. Detta upprepas pa ett antal stéllen i utredningen. Men ater-
igen gor utredningens bristande konsperspektiv att analysen hamnar fel. Medellivs-
lingden okar stadigt for médn, men for kvinnor dr utvecklingen splittrad, eftersom
medellivslingden for arbetarkvinnor inte 6kar langre, tvartom har den avstannat och
den forvantade medellivslingden for arbetarkvinnor har i sjdlva verket sjunkit sedan
2012.%

De dldre som behover fa stod ér alltsa arbetarkvinnor, men det dr just de som inte har
ndgon nytta av ett dldre-RUT, utan tvirtom skulle behéva en 6kad satsning pa den all-
manna valfarden, som utgar fran individens behov och inte ekonomisk kapacitet. Skill-
naden mellan konen i just berdknad medellivslangd visar att dldre-RUT ér fel véag att ga
om sambhillet ska tillgodose alla medborgares behov och inte bara satsa pa "reformer”
som endast gynnar rika.

UTREDNINGEN INLEDER hdr med pastaendet: ”I dag kallas pensiondrstillvaron lite
skamtsamt for den andra tondrsdldern - forsorjd, inget arbete och begrinsat med ansvar.”
Kvinnofronten ifragasatter starkt att detta skulle vara ndgon allmin uppfattning, efter-
som det definitivt inte géller verkligheten for de av vara medlemmar som &r pensionérer.
Inget arbete, ja, men ofta med en fortvivlat svar ekonomisk situation och med tungt
ansvar. Istéllet for att diskutera hur samhillet kan stotta dem med svarast situation, det
vill sdga oftast kvinnor, avfardas alla problem med formuleringar om att "de flesta” kan
se fram emot ”15-20 friska &r” fyllda av fritid med resor etc. Aterigen krockar utredning-
ens verklighetsbeskrivning med de erfarenheter Kvinnofrontens medlemmar har av
pensionirstillvaron.

Att en utredning som talar om dldres behov kan gora en sa slarvig och helt konsneu-
tral analys av dldres verklighet ar beklammande och visar inte pa nagon 6nskan att soka
l6sningar pa de problem som finns for pensiondrer som inte ar rika och friska, utan
faktiskt har behov av hjalp med vardagssysslor. Det blir hiar uppenbart att utredningens
kommentarer om dldres "behov” inte har nagon som helst grund. Det vore drligare om
den som foresprakar dldre-RUT skulle vara tydlig med det som framgar pa andra stél-
len i utredningen, namligen att det dr “6kat marknadsproduktion” av hushéllsarbete
som dr drivkraften (och ddrmed att redan rika mén ar mélgruppen).

AVEN HAR ANVANDER utredningen sig av slarviga och kdnsneutrala pastdenden helt
bortom arbetarkvinnors verklighet: "En dldre person kan i dag se fram emot fler dr med
god hdlsa och utan funktionshinder dn tidigare.” Texten fortsdtter med kommentarer om
att "flertalet” har god hélsa, men med brasklappen att "Andelen som anser sig ha ddlig
hdlsa okar med dldern och dr hogre for kvinnor dn for mdn.”

Som om det bara handlade om att kvinnor “anser sig” ha dalig hélsa. Mot bakgrund
av den negativa utvecklingen av kvinnors arbetsmiljo, som Arbetsmiljoverket beskrivit
under senare dr, och det faktum att manga arbetarkvinnor tvingas att ga i pension i
fortid, dr det minst sagt anmérkningsvart att utredningen kan ge en sa odelat positiv
bild av verkligheten for pensionerade kvinnor.

Kapitel 10. Ruttjanster for dldre personen

10.5.1 SALLSKAP

Utredningen konstaterar hér helt korrekt att ensamhet ar en stor ohilsofaktor for grup-
pen éldre. Kvinnofronten vill papeka att detta grundldggande hilsoproblem inte atgar-
das genom att samhallet ger bidrag/avdrag for rika dldre som vill betala for sillskap.
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Forr i varlden hade rika dldre damer ofta betalda sallskapsdamer, och sjalvklart far
aldre savdl damer som herrar f6lja den traditionen om de vill, men det &r knappast
rimligt att det ddrfor ska inforas skattelittnader tor dessa rika dldre som vill kopa sig
sadant sdllskap. Inte ens i en forgangen tid kom de rika pa idén att krava samhaéllelig
ersittning for sina privata sillskapsdamer!?

De ideella organisationernas vintjanster, som utredningen namner, erbjuder liknande
séllskap till alla éldre, oavsett inkomst eller formdgenhet, och ar dirmed en mer demo-
kratisk form stod av mot ensamhet bland dldre. Samhillet borde, om syftet ar att mot-
verka dldres ensamhet, hellre satsa pa stod till sadan befintlig, och demokratisk, ideell
organisationsverksambhet, eller att sadant sallskap ska kunna erbjudas via hemtjénsten,
in att ge pengar/bidrag/avdrag via RUT endast till ett fatal rika dldre.

Utredningen péstar vidare att manga aldre redan idag “betalar” for att slippa ensam-
het, “t.ex. genom medlemskap i foreningar”. Sadana formuleringar uppvisar en narmast
pinsamt konsumistisk instéllning till mansklig samvaro och en lika ofattbar okunskap
om vad foreningsverksamhet ar.

KVINNOFRONTEN motsitter oss att “sillskap i bostaden eller i samband med rekreation,
nojesarrangemang eller liknande aktiviteter utanfor bostaden” ska berdttiga till RUT-
avdrag.

10.5.2 MATLAGNING OCH BAKNING

Alla de dldre som behover hjdlp med matlagning och bakning ska ha rétt att fa det sam-
hilleliga stodet. Att via ett avdrag som gynnar rika underlatta for de rikaste, men inte
for den med storst behov, dr odemokratiskt. Den som ar rik nog att kopa sig sadana
tjanster kan sjdlvklart gora det, men utan att fa bidrag/avdrag, eftersom ett demokra-
tiskt samhalle inte ska gynna enbart de rika utan utgd frdan dldres behov.

Om syftet ar att uppnd bdttre kosthallning for dldre borde stod till matlagning vara
nagot som det skulle vara lattare for fler dldre att fa via hemtjénst eller liknande, istéllet
for att ge pengar/bidrag/avdrag via RUT endast till ett fatal rika dldre som har mojlig-
het att kopa sddana tjanster.

KVINNOFRONTEN motsdtter oss att “matlagning och bakning” ska berdttiga till RUT-
avdrag.

10.5.3 ENKLARETILLSYN AV BOSTADEN VID HEMMAVARO

Precis som i ovanstaende fall bor statens stod till sadan enklare tillsyn utgé fran behov.
Ett demokratiskt samhille bor inte gynna enbart den rika gruppen aldre.

Om syftet ér att tillgodose dldres behov av att ndgon ser till bostaden borde sadant stod
vara nagot som det skulle vara lattare for fler dldre att f4 via hemtjénst eller liknande,
istallet for att ge pengar/bidrag/avdrag via RUT endast till ett fatal rika dldre som redan
har maojlighet att kopa sadana tjanster.

KVINNOFRONTEN motsitter oss att “enklare tillsyn av bostaden” ska berdttiga till
RUT-avdrag.

10.5.4 TRADGARDSSKOTSEL

Liksom i exemplen ovan bor statens stod till enklare tradgardsskotsel, sasom plantering
av blommor, trad och buskar samt plockning av frukt och bar med mera, utga fran behov.

Om syftet dr att hjilpa dldre med det tridgardsarbete de inte lingre kan gora pa grund
av minskad “rorelseformaga” etc borde dven sadant stod vara nagot som det skulle vara
lttare for fler dldre att fa via hemtjdnst, kommunala sa kallade "fixartjanster” eller pa
annat stt, istéillet for att ge pengar/bidrag/avdrag via RUT endast till ett fatal rika dldre
som redan har mojlighet att kopa sadana tjanster.

KVINNOFRONTEN motsdtter oss att “tridgardsskotsel” ska berittiga till RUT-avdrag.

- 6.
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10.5.5 RASTNING OCH PASSNING AV SALLSKAPSDJUR

Utredningen konstaterar att hundar, katter och andra sdllskapsdjur kan vara en killa
till gladje for dldre personer. Detta dr mycket sant, och just darfor dr det sé fel att ge
ekonomiskt stod i form av bidrag/avdrag enligt dldre-RUT enbart till de dldre som &r
rika nog att kunna kopa sig sidana tjanster respektive gora avdrag fér dem. Aven hir
borde det vara den éldres behov som ér avgérande.

Om syftet dr att 6ka dldres mojlighet att kunna hdlla husdjur som glidjekdlla borde ett
stod till detta konstrueras sa att sé manga som mdajligt kan fa tillgang till sadant stod.
De éldre med storst behov av sadant stod lar vara de fattigaste, det vill séga de som inte
har mojlighet att resa, kopa dyra teaterbiljetter, ga pa bio, fika pa café och andra gliddje-
amnen som krdver pengar. Det dr darfor sa sarskilt fel att samhallet skulle inrikta ett
sddant djurstod pa att ge pengar/bidrag/avdrag via RUT, som endast gynnar det fatal
rika dldre som redan har mojlighet att kdpa sddana tjénster.

KVINNOFRONTEN motsdtter oss att “rastning och passning av sillskapsdjur” ska be-
rdttiga till RUT-avdrag.

Kapitel 11. Subventionsgrad och tak for rutavdraget

Kvinnofronten ar helt emot ett sarskilt dldre-RUT, men stoder sjalvklart utredningens
forslag att — om det @nda skulle inforas - vare sig underlaget och subventionsgraden
borde dndras i jamforelse med allmant RUT-avdrag.

Kvinnofronten stoder ocksd utredningens slutsats att ett eventuellt dldre-RUT inte
borde ha ett hogre tak. Men utredningen péstar under 11.4 att "den nuvarande subventio-
neringsgraden fortfarande dr vil avvigd’.

Detta pastaende emotségs av statistik. Kvinnofronten vill dterigen betona att majori-
teten kvinnor i Sverige inte har en sadan ekonomisk situation att de ens kan anvinda
dagens RUT-avdrag. De dldre kvinnor som alls kunde gora RUT-avdrag 2018 gjorde
det till ett medelvarde av mindre dn 5 000 kronor, vilket framgér av utredningens tabell
4.2. Det dr ddrmed uppenbart att RUT-avdragets tak ligger betydligt mycket hogre dn
vad som dr rimligt for kvinnor redan idag. RUT-avdrag dr ett stod som gynnar rika
mdn.

De som har storst behov av hjélp med stidning och omsorgsarbete dr de fattiga kvin-
nor som inte har nagon mojlighet att anvinda RUT-avdrag, som dels har for lag in-
komst och dels har for liten majlighet till skatteavdrag. Det kvinnor behover ér en vil
utvecklad allmén valfird. RUT ér en reform som gynnar rika mén pa fattiga kvinnors
bekostnad.

Kapitel 13. Rutavdrag for anhoriga

13.2.1 EN UTVIDGAD ANHORIGKRETS

Kvinnofronten dr emot RUT-avdrag for att det ar ordttvist, ojamlikt och ojdmstillt och
framst gynnar rika man som kan gora stora avdrag. Detsamma géller forstas dven att
anhoriga skulle fa gora RUT-avdrag for dldre. Precis som med RUT &ver huvud taget
skulle detta innebéra att ge bidrag framst till rikare mén, medan fattigare kvinnor
tvingas fortsitta arbeta med sitt anhorigstod.

KVINNOFRONTEN motsitter oss att en vidare krets av anhoriga ska ges rdtt till sir-
skilda ruttjdnsterna for dldre for privata hushdllstjinster de koper till dldre néirstdende
personers hushdll.

Kapitel 16. Konsekvenshedomning

Utredningen berdknar att inférandet av ett RUT-avdrag for dldre inledningsvis skulle
kosta 86 miljoner och sedan 272 miljoner kronor. Detta dr mycket stora summor av
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samhillets medel. Att satsa sa stora summor pa ett system som sd uppenbart frimst
gynnar redan rika mdn vore direkt oansvarigt av ett demokratiskt samhélle. Att pa ett
sadant demonstrativt sétt satsa skattemedel pa att cementera oréttvisor, vixande ojam-
likhet och okad ojidmstilldhet mellan konen skulle sikerligen ocksa fa en konsekvens i
form av okat politikerforakt.

16.8 EFFEKTER FOR JAMSTALLDHET

Pensionsgruppens promemoria Jdamstdillda pensioner? konstaterade 2016 att inkomst-
gapet mellan konen bland dem som yrkesarbetade var 17 procent, medan det for pen-
siondrer var 26 procent.> Pensionssystemet i sig missgynnar kvinnor. Aldre kvinnor har
alltsa en dn vdrre ekonomisk situation jamfort med mén dn yngre kvinnor har. Det ar
darfor inte konstigt att majoriteten av alla kvinnor inte anvinder RUT-avdrag.

Mot den bakgrunden &r det direkt falskt att som utredningen har gor endast utga fran
att antalet kvinnor dn nagot fler &n méan bland de relativt fataliga medborgare som
anviander RUT idag, och utifran det pasta att kvinnor skulle "gynnas” av dldre-RUT.

Hilften av alla dldre kvinnor i Sverige idag tvingas i storre eller mindre utstrackning
leva pa garantipension och kommer ddrmed inte att kunna anvinda dldre-RUT i nagon
storre utstrackning. Bland Kommunals medlemmar dr det hela 7 av 10 som nér de har
blivit pensiondrer dr beroende av garantipension.* Det dr rika médn som gor de stora
avdragen enligt RUT, inte kvinnor.

RUT-avdraget dr dirmed ett typexempel pa den falska retorik om jamstalldhet som vi
alltfor ofta tvingas se idag, dir ovre medelklasskvinnor pa ett individuellt plan far stod
att kopa sig “jamstdlldhet” med sina egna mén - genom att betala fattigare kvinnor att
utfora sadana privata hushallstjanster som ménnen inte vill dela, och som de allra flesta
andra kvinnor aldrig har rad att kdpa. Denna politik har gjort den sé kallade jamstlld-
heten ojdmlik, och den sker pa arbetarkvinnors bekostnad.

KVINNOFRONTEN tvingas ddrfor konstatera att utredningens pdstdenden om effekter
for jamstdlldhet inte alls verensstimmer med verkligheten.

Arbetsgrupp hos Kvinnofronten

I Kvinnofrontens arbetsgrupp for remissvaret har Gerda Christenson, Viktoria Folkesson
och Eva Larsson ingitt.

Stockholm den 17 januari 2021
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